Cislo jednaci: 30 P 515/2017-979
1P aNc188/2018

USNESENI
Okresni soud Praha — vychod rozhodl samosoudkyni JUDr. Marii Mrhalkovou ve véct

nezletilych: Vojtéch Vlcek, narozeny dne 20.3.2014
bytem Komenského 296, Odolena Voda
zastoupeného koliznim opatrovnikem Méstem Brandys nad Labem-Stara
Boleslav, se sidlem Méstsky urad Brandys nad Labem-Stara Boleslav,
Masarykovo nam. 1, 250 01, Brandys nad Labem-Stara Boleslav,
OSPOD

Jakub VIc¢ek, narozeny dne 16.5.2012

bytem Komenského 296, Odolena Voda

zastoupeného koliznim opatrovnikem Méstem Brandys nad Labem-Stara
Boleslav, se sidlem Méstsky ufad Brandys nad Labem-Stara Boleslav,
Masarykovo nam. 1, 250 01, Brandys nad Labem-Stara Boleslav,
OSPOD

déti rodicu: Jana Vickova, narozena dne 10.2.1988
bytem Komenského 296, Odolena Voda

zastoupena Mgr. Davidem Oplatkem, advokatem se sidlem Buzulucka 0,
Praha 6

Petr VICek, narozeny dne 5.7.1974

bytem Borka 33, Ondfejov

zastoupen odborovym sdruzenim SPRAVEDLNOST, se sidlem
Rezlerova 303, Praha 10,

o pfedbéZném opatieni

takto:

I.  Otec nezletilych Petr Vicek, narozen 5.7.1974, je opravnén stykat se s nezletilym
Jakubem VIckem, narozenym 16.5.2012 a nezletilym Vojtéchem VIckem,
narozenym 20.3.2014, formou Sesti asistovanych styka za ucasti odborného
pracovnika spolku SdruZeni na ochranu ohroZenych déti, z.s., se sidlem Na Pofici
1041/12, Praha 1, PSC 110 00.

1. Asistované styky otce s nezletilymi probéhnou v sidle spolku SdruZeni na ochranu
ohroZenych déti, z.s., na adrese Na Pofi¢i 1041/12, Praha 1, PSC 110 00, v terminech
4. 5. 2018, 18. 5. 2018, 1. 6. 2018, 15. 6. 2018, 29. 6. 2018 a 13. 7. 2018, vZdy od 16:00 do
17:00.
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Oduvodnéni:

Matka se navrhem dorucenym Okresnimu soudu Praha-vychod dne 13.4.2018 domahala vydani
pfedbézného opatfeni, , na zakladé kterého by byl otec opravnén ke styku s nezletilymi formou
Sesti asistovanych styku za acasti odborného pracovnika spolku Sdruzeni na ochranu ohrozenych
detd, z.s., a to v terminech 4.5.2018, 18.5.2018, 1.6.2018, 15.6.2018, 29.6.2018 a 13.7.2018, vzdy
od 16:00 do 17:00 hodin.

Matka ve svém navrhu uvedla, ze dne 18.9.2017 podala k soudu navrh na zbaveni rodicovské
odpovédnosti otce k nezletilym détem, nebot” otec pfedal matce nezletilého Vojtu dne 13.8.2017
pod vlivem drog, které mu mél sam podat. Jest¢ pfed podanim navrhu ve véci samé matka podala
dne 17.8.2017 u Okresniho soudu pro Prahu - vychod navrh na pfedbézné opatieni, kterym se
dozadovala, aby byl otci zakazan styk s obéma nezletilymi. Okresn{ soud Praha - vychod rozhodl
svym usnesenim ¢. j. 30 Nc 1006/2015-694 ze dne 22. 8. 2017 tak, ze navrhu matky vyhoveél a
otci zakazal styk s obéma nezletilymi. Toto pfedbézné opatfeni mélo trvat po dobu 1 mésice od
pravni moci rozhodnuti. Matka se dale svym navrhem ze dne 22. 11. 2017 domaéhala, aby bylo
vydano po skonceni vyse uvedené doby dalsi predbézné opatteni, kterym bude otci zakazan styk s
nezletilymi az do rozhodnuti ve véci samé. I tomuto navrhu Okresni soud pro Prahu - vychod
vyhovél, a dne 27. 11. 2017 vydal pfedbézné opatieni, kterym otci zakazal styk s nezletilymi az do
rozhodnuti ve véci samé. Otec se proti obéma piedbéznym opatfenim odvolal, a Krajsky soud v
Praze mu ¢asteéné vyhovél, kdyz svym usnesenim ze dne 20. 3. 2018, ¢. j. 101 Co 52/2018-925
zménil vyrok I. usneseni Okresniho soudu Praha - vychod ze dne 21. 11. 2017 tak, ze tento vyrok
zrudil. Za soucasné situace tedy doslo k obnoveni upravy styku dle rozsudku Okresntho soudu
pro Prahu - vychod ze dne 7. 11. 2016, ¢. j. 30 Nc 1006/2015-619 ve spojeni s rozsudkem
Krajského soudu v Praze ze dne 27. 6. 2017, ¢. j. 23 Co 8170/2017-691, podle které je otec
opravnén ke styku s obéma nezletilymi v kazdém sudém tydnu v roce od patku 17:00 hodin do
nedéle 18:00 hodin a v kazdém lichém tydnu v roce od udtery od 16:00 hodin do stfedy 18:00
hodin. Matka dale ve svém navrhu poukazala na odivodnéni usneseni Krajského soudu v Praze,
kde se uvadi, ze je ,,nyni zapotiebi zvazit, zda takovato uprava obstoji. Otec se s nezletilymi détmi
nevidél cca 6 mésic, v mezidobi je zpracovavan znalecky posudek ohledné posouzeni vazeb
mezi nezletilymi détmi a jejich rodici (pficemz vysledky Setfeni mohou byt ovlivnény i
skutecnosti, ze otec nemél moznost byt ve styku s nezletilymi détmi), soud prvého stupné by tak
mél zvazit, zda dosavadni uprava styku obstoji ve svétle novych skutecnosti, popiipad¢ zda by s
rodinou neméla byt neprodlené¢ zahdjena terapeutickda péce za ucelem obnoveni styku otce
s nezletilymi®. Matka se s timto nazorem Krajského soudu v Praze plné ztotoznuje. Oba nezletili
nebyli s otcem ve styku jiz 8 mésica, oba dva z néj maji velky strach, jak vyplyva ze zavéru
znaleckého posudku Doc. PhDr. Oldficha Matouska ze dne 1. 3. 2018. Po konzultaci s
pracovnici OSPOD Brandys nad Labem, Bc. Terezou Roseckou matka kontaktovala spolek
Sdruzeni na ochranu ohrozenych déti, z. s., kde dne 13. 4. 2018 hovofila s predsedkyni Sdruzen,
JUDr. Marii Vodickovou, ktera matce potvrdila, Ze by asistovany styk otce s nezletilymi mohl
probéhnout v sidle Sdruzeni na adrese Na Pofi¢i 1041/12, Praha 1, PSC 110 00, a to vzdy za
asistence odborného pracovnika Sdruzeni. Jako nejvhodnéjsi forma asistovanych stykt se jevi
uskutecnéni 6 setkani otce s nezletilymi v rozsahu jedné hodiny vzdy od 16:00 do 17:00 v
terminech 4. 5. 2018, 18. 5. 2018, 1. 6. 2018, 15. 6. 2018, 29. 6. 2018 a 13. 7. 2018. Sdruzeni je
schopno v téchto terminech 1 ¢asech asistovany styk uskutecnit.

Z obsahu spisu soud zjistil nasledujici:

Rozsudkem Okresniho soudu Praha-vychod ze dne 7.11.2016, ¢.j. 30 Nc 1006/2015-619, ve
znéni doplnujictho rozsudku ze dne 1.3.2017, ¢.j. 30 Nc 1006/2015-647 a ve spojeni s rozsudkem
Krajského soudu v Praze ze dne 27.6.2017, ¢.j. 23 Co 8/170/2017-691 byli nezletili svéfeni do
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péce matky, otci byla uloZena povinnost pfispivat na jejich vyzivu a dale byl upraven styk otce
s nezletilymi v kazdém sudém tydnu v roce od patku 17:00 hodin do nedéle18:00 hodin a
v kazdém lichém tydnu v roce od utery 16:00 hodin do stfedy 18:00 hodin.

Usnesenim Okresntho soudu Praha-vychod ze dne 27.11.2017, ¢.j. 30 P 515/2017-834 ve spojeni
s usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 19.3.2018, ¢&j. 101 Co 51/2018-922 byl otci
zakazan styk s nezletilymi az do rozhodnuti ve véci samé, nebot’ se objevilo podezieni ohledné
intoxikace nezletilého Vojtécha.

Usnesenim Oktesniho soudu Praha-vychod ze dne 18.1.2018, ¢.j. 30 P 515/2017-884 ve spojeni
s usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 20.3.2018, ¢.j. 101 Co 52/2018-925 pak bylo mj.
rozhodnuto, ze se usneseni Okresniho soudu Praha-vychod ze dne 21.11.2017, ¢j. 30 P
515/2017-834 zrusuje.

Ze znaleckého posudku Doc. PhDr. Oldficha Matouska, ktery byl soudu dorucen dne 5.3.2018
soud zjistil, ze vztahy rodicu jsou vysoce konfliktni, nicméné oba maji o déti zdjem a maji k nim
silny vztah. Déti maji silny pozitivni vztah k matce, Vojta zatim neni schopen reflexe vztahu
k otci a Kuba vnima otce jako zdroj ohrozeni podobne¢ jako jeho matka.

Podle § 102 odst. 1 o.s.t. plati, ze je-li tfeba po zahajeni fizen{ zatimné upravit poméry tacastnika
nebo je-li po zahajeni fizeni obava, ze by vykon rozhodnuti v fizeni posléze vydaného mohl byt
ohrozen, muze soud nafidit pfedbézné opatfeni.

Podle § 75c odst. 1 o.s.t., plati, ze nepostupoval-li podle § 75a odst. 1 nebo podle § 75b odst. 2,
pfedseda senatu nafidi usnesenim predbézné opatfeni, jestlize bude prokazano, ze je tfeba, aby
byly zatimné upraveny poméry ucastnikd, nebo Ze je tu obava, Zze by vykon soudniho rozhodnuti
byl ohrozen, a jestlize budou alespon osvédceny skutecnosti, které jsou rozhodujici pro ulozeni
povinnosti pfedbéznym opatfenim.

Podle § 75c odst. 4 o.s.f., plati, ze pro pfedbézné opatfeni je rozhodujici stav v dobé vyhlaseni
usneseni soudu prvnfho stupné.

-----

predbézné opatient; to neplati v fizeni o pozustalosti.

Ve shora uvedené véci soud dospél k zavéru, ze je na misté vyhovét navrhu matky na vydani
pfedbézného opatfeni v plném rozsahu, nebot’ Krajskym soudem v Praze bylo zruseno
pfedbézné opatfeni zdejsiho soudu ze dne 21.11.2017, ¢&.j. 30 P 515/2017-834, kterym byl otci
zakazan styk s détmi az do rozhodnuti ve véci samé, konkrétné do rozhodnuti o navrhu matky na
zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti otce. V soucasné dobé je tak otec opravnén ke styku s détmi
v kazdém sudém tydnu v roce od patku 17:00 hodin do nedéle18:00 hodin a v kazdém lichém
tydnu v roce od utery 16:00 hodin do stfedy 18:00 hodin (viz rozhodnuti Okresnitho soudu
Praha-vychod ze dne 7.11.2016, ¢&.j. 30 Nc 1006/2015-619, ve znéni dopliujiciho rozsudku ze
dne 1.3.2017, ¢j. 30 Nc 1006/2015-647 a ve spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Praze ze
dne 27.6.2017, ¢&.j. 23 Co 8/170/2017-691). Tento rozsah styku otce s détmi se vSak soudu jevi
jako zcela nevhodny, nebot’ doposud nebyla objasnéna pificina intoxikace nezletilého Vojtécha,
obé déti jsou v poslednich mésicich pouze v péci matky, a jak plyne ze znaleckého posudku,
nezletily Jakub ma z otce strach a také u Vojty doslo k delsi nepfiznivé reakci na necekanou
navstévu otce ve Skolce. Soud se proto rozhodl navrhu matky vyhovét, nebot’ matkou
navrhovana uprava asistovanych stykti se soudu jevi prozatim jako optimalni k opétovnému
navazani kontaktu otce s détmi.
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O nahrad¢ naklada fizeni o pfedbézném opatreni soud nerozhodl, nebot’ o téchto rozhodne az
v rozhodnuti ve véci samé.

Pouceni:
Proti tomuto usnesen{ je mozno podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho doruceni ke Krajskému
soudu v Praze prostfednictvim Okresniho soudu Praha-vychod.

Praha 16. dubna 2018

JUDr. Marie Mrhalkova, v.r.
samosoudkyn¢

v zastoupeni JUDr. Dany Hankové
samosoudkyné
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