Bezzásahovosť ako dogma beznádejne zastaraná
(Z uhla pohľadu slovenských skúseností)

(Mgr. Jozef Vojtek, Občianske združenie Matej Korvín, Rybničná 40, Bratislava, Slovenská republika)
Úvod
Na základe doterajšej sumy údajov o súčasnej situácii v Národnom parku Šumava (NPŠ) čerpaných z českých i iných informačných zdrojov si na tomto mieste dovoľujeme konštatovať, že ponechanie smrekových porastov NPŠ na veľkoplošný rozpad v dôsledku kalamitného premnoženia lykožrúta smrekového pod zámienkou tzv. bezzásahovosti (alebo ochrany prirodzených procesov) bolo z hľadiska záujmov ochrany prírody kontraproduktívne. Spoločenstvá v pomerne vysokom stupni sukcesného radu (dve maloplošné územia dokonca v štádiu klimaxu) sa premenili na ekologicky primitívne spoločenstvá na najnižšom stupni sukcesného radu. Namiesto ochrany prírody sa dosiahol pravý opak – jej zničenie. 
Ak by sa v NPŠ okamžite nasadili fytosanitárne opatrenia, ktoré sú v súčasnosti známe, dalo by sa zachrániť z tamojších smrekových lesov aspoň niečo. V opačnom prípade v NPŠ veľmi pravdepodobne dôjde v priebehu niekoľko málo rokov k rozpadu všetkých smrekových porastov starších ako 50 rokov, k vzniku ťažko zalesniteľných holín. To bude mať v blízkej i ďalekej budúcnosti pre okolitú kultúrnu krajinu dôsledky prinajmenšom dramatické. NPŠ sa stane zrelým na zrušenie. Pre Českú republiku takýto vývoj prinesie okrem záporných vnútropolitických dôsledkov aj záporné dôsledky zahraničnopolitické.

Na obranu nášho postoja k riešeniu situácie v NPŠ okamžitým nasadením fytosanitárnych zásahov si dovoľujeme uviesť argumenty, ktoré sa zatiaľ v laických i odborných diskusiách na danú tému v Českej republike doteraz alebo nepoužili, alebo sa na ne nepoložil primeraný dôraz.
Dúfame, že pri diskusiách a rokovaniach obyvateľov, zástancov a predstaviteľov regiónu Šumava s vysokými úradníkmi Českej republiky, jej zákonodarcami i s verejnosťou jej ostatných regiónov argumenty tohto druhu zavážia a pomôžu pri rozhodovaní o osude Šumavy misky váh nakloniť konečne v prospech jej postihnutých obyvateľov a tej časti obyvateľstva Českej republiky, ktorá to s ochranou vlastnej prírody myslí naozaj úprimne.

Sme si vedomí toho, že ideológovia protistrany sa pri svojej argumentácii uchyľujú aj k selektívnemu výberu faktov, dokonca k ich prekrúcaniu a že väčšina médií je doposiaľ na ich strane. Pravda je však vždy iba jedna a doteraz vždy vyšla najavo.    

NPŠ v krajinnoekologických, historických a globálnych súvislostiach
1. Vrcholové partie NPŠ boli pôvodne tvorené smrekovými lesmi. Ich vývoj tu nastúpil pred asi 10 000 rokmi po ústupe doby ľadovej. 

2. Ihličnaté porasty severnej pologule Zeme sú tvorené v zásade dvoma navzájom oddelenými „ostrovmi“. Prvý z nich je súvislý a je tvorený severskou tajgou. Druhý je „súostrovím“ ihličnatých lesov vyšších nadmorských výšok mierneho klimatického pásma. Viazaný je teda na jestvujúce vysoké pohoria. Tie sú navzájom oddelené nížinami, kde sa toto spoločenstvo nevyskytuje. Podobnosť medzi oboma spoločenstvami je len vonkajšia (ihličnatosť). V skutočnosti sa obe spoločenstvá od seba ekologicky podstatne odlišujú.
3. „Ostrov“ severskej tajgy je v porovnaní so ihličnatým súostrovím mierneho klimatického pásma omnoho väčší a vypĺňa obrovské územia v Eurázii a v severnej Amerike medzi tundrou na severe a pásmom listnatých lesov alebo stepí na juhu. Režim tohto spoločenstva v čase je riadený tzv. veľkým vývojovým cyklom lesa.
4. „Ostrovy“ ihličnatých lesov mierneho pásma sa vyskytujú napríklad v Alpách, Karpatoch, na Kaukaze alebo aj vo hornatinách hercýnskeho vrásnenia (prípad Šumavy). Režim tohto spoločenstva v čase nie je riadený veľkým vývojovým cyklom lesa, ale tzv. malým vývojovým cyklom lesa.
5. Veľký vývojový cyklus lesa (teda severskej tajgy) je spôsobovaný tamojšími základnými ekologickými podmienkami – chladom, zamokrenosťou a nimi spôsobovaným pomalým rozkladom opadanky a pomalou tvorbou humusu. Opadanka sa po niekoľkých tzv. malých vývojových cykloch lesa nakoniec nahromadí do natoľko hrubej vrstvy, že vyklíčené semenáčiky drevín koreňmi do pôdy nedočiahnu a nakoniec uhynú. Les sa v tomto momente prestane obnovovať. Jestvujúce dospelé dreviny tajgy uhynú potom na starobu - bez toho, aby boli vystriedané nasledujúcou generáciou drevín. Suché drevo a suchá opadanka odumretej tajgy je pri najbližšej búrke zapálená bleskom a zhorí. Tým sa povrch pôdy obnaží. Na takto odlesnené a obnažené plochy tajgy nastúpi step (porast tráv a bylín) a neskôr zo semien drevín prenášaných vetrom alebo vtákmi na obrovské vzdialenosti tzv. prípravný les ( osika, vŕba, breza, jarabina). Obnoví sa aj rozklad opadanky a tvorba pôdneho humusu. Do tohto prípravného lesa sa z tajgy na okrajoch spáleniska postupne rozšíri les ihličnatý. Popísaný proces v skutočnosti trvá mnoho desiatok až stoviek rokov. Z hľadiska krajinnoekologického je na popísanom veľkom vývojovom cykle lesa podstatné, že medzi dvoma cyklami sa vyskytuje prerušujúce štádium stepi a štádium prípravného lesa. Nástupom štádia stepi na postihnutom území totiž všetky lesné druhy organizmov vyhynú a sú nahradené druhmi stepnými.

6. Malý vývojový cyklus lesa (ihličnatého lesa vyšších nadmorských výšok mierneho klimatického pásma) je charakteristický podstatne vyššími teplotami a menšou zamokrenosťou. To je príčinou dostatočne rýchleho rozpadu opadanky, tvorby pôdneho humusu, úspešného klíčenia a odrastania semenáčikov drevín a neprerušovanej výmeny jednej generácie lesa za druhú. Trvanie jednej generácie lesa je dané priemernou dĺžkou dožitia drevín a činí 400 rokov. Na rozdiel od veľkého vývojového cyklu lesa sa medzi dvoma cyklami žiadna stepná perióda nenachádza. Inými slovami - pri vzájomnom striedaní generácií lesa nedochádza k vyhynutiu lesnej flóry a fauny. Kontinuita lesného prostredia pri striedaní generácií lesa bola v minulých desaťročiach dokázaná dôkladnými lesníckymi výskumami v desiatkach pralesov Česka i Slovenska. V momente striedania dvoch generácií lesa dochádza v podstate iba k zmenšeniu drevnej zásoby z 800 m3 na 300 m3 a k zníženiu výšky stĺpca porastovej mikroklímy (od povrchu zeme do polovice korún drevín) zo 40 m na 10 m. V tejto súvislosti je potrebné uviesť, že priemerná drevná zásoba hospodárskeho ihličnatého lesa je 300 m3.

7. Ďalším dôkazom kontinuity lesného prostredia počas vzájomného striedania generácií lesa v rámci jeho malého vývojového cyklu je výskyt pralesných endemitov. Pralesné endemity sú skupinou druhov organizmov, ktorých výskyt nebol potvrdený nikde inde, iba v pralesoch. Ak by totiž tieto organizmy znášali premenu lesnej mikroklímy za klímu stepi (alebo rúbaniska), tak by sa vyskytovali aj v hospodárskych lesoch. Tam sa však nevyskytujú.
8. Spomínanými lesníckymi výskumami bolo dokázané, že jednotlivé štádiá jednej generácie lesa sa v prirodzených pralesoch vyskytujú na relatívne malých plochách (povedzme v rozmedzí 40 a až 3 ha). Rozhodne sa tieto štádiá teda nevyskytujú na plochách niekoľkých tisíc ha, ako sa to stáva v severskej tajge a ako sa to prihodilo aj v NPŠ.  

9. Z uvedeného vyplýva, že v ekologických podmienkach Šumavy by za prirodzených podmienok (bez vplyvu človeka) došlo k veľkoplošnému rozpadu lesa iba v prípade planetárnej alebo vesmírnej katastrofy (pád kométy, intenzívna sopečná činnosť a následné dlhodobé zatmenie slnka, vyzdvihnutie územia novým geologickým vrásnením do nadmorskej výšky 4000 m a podobne) alebo v prípade vojnového konfliktu pri použití zbraní hromadného ničenia.
10. Aplikácia bezzásahovosti (alebo ochrany prirodzených procesov) mala teda v NPŠ za posledných 15 rokov rovnaké dôsledky, ako planetárna či vesmírna katastrofa, alebo ekologická katastrofa po použití zbraní hromadného ničenia.

11. Lykožrút smrekový mal v rámci malého vývojového cyklu lesa vymedzené miesto iba v jeho štádiu odumierania – napádal iba jednotlivé najmä vekom oslabené stromy, teda vo veku okolo 350 rokov. V NPŠ lykožrút smrekový však napadol všetky porasty staršie ako 50 rokov. Tým zlikvidoval jedince, ktoré mali na svojom stanovišti zastať ešte 200-300 rokov.
12. Argumenty uvedené v predchádzajúcich 11 bodoch sú odbornej verejnosti ľuďom lesnícky alebo ekologicky vzdelaným) známe desiatky rokov a sú verejne dostupné. Tieto argumenty v kocke by mal ovládať každý absolvent strednej lesníckej školy civilizovaného štátu mierneho klimatického pásma Zeme.

     Z uvedeného je zrejmé, že českí i zahraniční zástancovia ponechania šumavských lesov na veľkoplošný rozpad možno nevedome a možno aj vedome vyššie uvedené argumenty o podstatných rozdieloch v režimoch severskej tajgy a smrekových lesov Šumavy jednoducho ignorovali. Českej verejnosti podsúvali, že lykožrút smrekový je prirodzenou súčasťou smrekových lesov, veľkoplošný rozpad smrekových lesov je súčasťou ich dynamiky a podobne. Pravda by to bola, ak by Šumava bola na Sibíri, lenže – ona na Sibíri nie je.
Bezzásahovosť v NPŠ  - šliapnutie vedľa 
Ďalším omylom zástancov likvidácie šumavských lesov pod zámienkou „modernej“ ochrany prírody je ich dogma o „ochrane prirodzených procesov“ alebo o blahodarnosti „bezzássahovosti“. „Ochrana prirodzených procesov“ alebo „bezzásahovosť“ je totiž možná iba v prirodzených podmienkach. Lenže na Šumave prirodzené podmienky pre jestvovanie smrekových lesov nejestvujú a to nielen v súčasnosti, ale už dlhé desiatky rokov.

K neprirodzenosti podmienok pre jestvovanie smrekových lesov na Šumave na ich pôvodných stanovištiach je potrebné priradiť:

· Desiatky rokov trvajúci vplyv kyslých dažďov s vyvrcholením v rokoch 1970-2000. Tieto dažde nie sú prirodzeného pôvodu. Spôsobil ich človek spaľovaním fosílnych palív v anglických, francúzskych, nemeckých a českých elektrárňach a továrňach a vypúšťaním nečistených alebo nedostatočne čistených spalín do ovzdušia. Kysličníky síry a dusíka sa rozpúšťali v atmosferickej dažďovej vode a tvorili v nej viac alebo menej koncentrované anorganické kyseliny. Kyslosť dažďov sa v súčasnosti síce znižuje, ale iba pomaly. Ich pôsobenie na lesné ekosystémy Európy bude pretrvávať ešte dlhé desiatky rokov. Dôsledkom pôsobenia kyslých dažďov je v prvom rade ich priamy vplyv na nadzemné časti drevín. Dôsledkom ich pôsobenia je však aj okyslenie pôdnych roztokov a zhoršené prijímanie rastlinných živín z nich stromami.

· Vplyv periód sucha. Za posledných 20 rokov sa očividne zväčšili výkyvy klímy. Tie so sebou priniesli aj pridlhé obdobia s nedostatkom zrážok. Smrek je na nedostatočný prívod vody koreňmi veľmi citlivý. Ak je globálna klimatická zmena a v jej dôsledku sa vyskytujúce výkyvy počasia dielom ľudskej civilizácie, periódy sucha je takisto potrebné priradiť k neprirodzenosti ekologických podmienok smrekových lesov Šumavy.   
· Vplyv periód vysokých letných teplôt. S rastom teploty vzduchu rastie intenzita fotosyntéty a tým aj transpirácie stromov. Ak je v rovnakom čase prívod vody do stromu jeho koreňovým systémom v dôsledku sucha znížený, strom začína schnúť. 
· Mnohonásobne prekročená prirodzená a napadnutými stromami fyziologicky zvládnuteľná koncentrácia naletujúcich jedincov lykožrúta smrekového počas jeho rojenia. Zdravý strom smreka obyčajného si s niekoľkými jedincami lykožrúta poradí tak, že zavŕtaného chrobáka zaleje živicou. So stovkami zavŕtávajúcich sa chrobákov si však neporadí ani zdravý strom, nieto ešte strom fyziologicky oslabený. O produkciu mrakov  naletujúcich chrobákov sa v NPŠ starajú nedávno umelo zriadené farmy na ich odchov – 1. zóny. Lesy prirodzenej štruktúry (rôznoveké) by produkovali iba nepatrný zlomok súčasných množstiev naletujúcich chrobákov.
Z uvedeného je zrejmé, že dogma „ochrany prirodzených procesov“ alebo „bezzásahovosti“ sa na súčasné ekologické podmienky Šumavy aplikovať nedá. Ak sa táto dogma niekde na Zemi aplikovať dá, tak sú to možno ľadovce Grónska, pieskové duny Sahary, tajga Sibíri alebo Kanady či dažďové pralesy povodia Amazonky.
Záver
Pod zámienkou „modernej“ ochrany prírody došlo počas jestvovania NPŠ na Šumave k vývoju, ktorý sa nedá nazvať inak ako ekologická katastrofa. Smrekové lesy sa na veľkých plochách rozpadli a ďalšie sa ešte len rozpadnú. Na ich mieste vznikli a vzniknú ťažko zalesniteľné holiny, teda stepi, s pôdou postupne degradovanou intraskeletárnou eróziou. 

V NPŠ zanikli nielen smrekové porasty vysadené človekom, ale zatiaľ aj dva smrekové pralesy a zaniká aj tretí (Boubín). Česká republika i táto civilizácia tak prišli o jedny z najcennejších prírodných lokalít. Tieto lokality okrem svojej kultúrnej a výchovnej úlohy mali slúžiť predovšetkým ako referenčné plochy pre základné i aplikované biologické vedy pri hľadaní odpovedí na otázky strategického významu. Pretože lokality zanikli, Česká republika si na svoje strategické otázky nebude schopná odpovedať sama a ak takéto odpovede bude naozaj potrebovať, bude si ich musieť kúpiť - zo zahraničia. A bude si ich musieť nielen kúpiť, ale v ne aj uveriť. 
Popísaný vývoj v NPŠ s jeho dlhoročnými verejnými i uzavretými diskusiami laikov i odborníkov neodbytne pripomína rozprávku H. CH. Andersena o cisárových nových šatách. Podvodník si pod zámienkou ušitia neuveriteľne krásnych šiat zaumienil vystreliť z cisára i jeho dvoranov. Cisár sa potom popred nich pretŕčal nahý. V NPŠ pod zámienkou najmodernejšej ochrany prírody došlo v skutočnosti k jeho devastácii. Nemenované NGO, väčšina médií i orgány ochrany prírody Českej republiky donedávna ubezpečovali českú verejnosť, že práve takúto ekologickú katastrofu v NPŠ by mala chcieť a aj potrebovať. 

Máme dôvodné obavy, že sa aj tento vývoj v NPŠ môže skončiť ako spomínaná rozprávka. Nahým cisárom aj s jeho hanbou potom bude ten, kto mal ochranu lesných ekosystémov Šumavy pred rozpadom zabezpečiť – Česká republika a jej výkonné orgány.

My v každom prípade dúfame, že sa tak nestane.

V súvislosti s NPŠ odporúčame dogme „bezzásahovosti“ okamžite vymedziť miesto, kam v skutočnosti patrí. Tým miestom je samozrejme - smetisko dejín.

Na miesto dogmy bezzásahovosti by v NPŠ mala nastúpiť zásada „prednostnej ochrany prirodzených spoločenstiev nachádzajúcich sa na najvyšších priečkach sukcesie“ a to práve aj za cenu zásahov do týchto spoločenstiev, ak by to v rámci ich ochrany pred nepriaznivými vplyvmi zvonka bolo nevyhnutné.
