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VEZEN ZALUJE VEZNE - PRO PENIZE

Oidfich Tihelka

Uréeno tém, kte# snad festé doufaji & dakonce véri, %e Stanovy Konfederace poli-
tickych véziiia CR jsou pro jaji Gleny zékonem a piati pro viechny stejné. Ale i tém, kie-
fi se domnivaji, Ze soudy soudf nepodjaté & spravedivd, e jsme si pfed zékonem.
vSichni rovni. A jesté maly dodatek k nadpisi.. MoZné by byio lepsi nadepsat: Politicky
vezeit Zaluje politického vézné proto, aby pravda byla utajena.*
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JiZ deldi dobu mizeme pozorovat, ze tzv. ,muklovskd rodina* tj. byvali politicti
vézni komunistického rezimu, jsou informovani o soudnim sporu mezi dvéma dlou-
holetymi politickymi vézni - Ing.gen.Rudolfers Pernickym a Milo Kominkem. Zasluhu na
tom ma redakce Casopisu ZPRAVODAJ KPV a Zrejmé i pfedseda Konfederace poli-

jednostranné, zamémsa nepravdivé. A pravé zplsob a slovni Uprava, jakymi jsou
podavany, vzbuzuji u mnohych mukil — Elenli KPV ~ pochybnost o jejich hodnovamosti
Dukazem toho jsou dopisy, které dostavam. A to je divod, ktery mé prived| k tomu.
abych s prib&hem soudniho spory, | s jeho zakongenim, sezndmil zejména #enare
Casopisu SVEDOMI. A zaénu pakné od zadatku.

VSe zacalo vroce 1994, &ankem s nazvem nKteré to jsou, ty dalsi organi-

zace...", jehoZ jsem autorem. Text Ganku uveejnil Milo Kominek, vydavatel casopisu
*SVEDOMI«, na jeho strénkach v &isle 11/1994.

Cim se obsah &lanku zabiva = rr mna nPuadln I i=bhs nonebni?

V té dobé a jesté vice nez dva roky potom, jsem byl Glenem KPV, a &enem vyboru
okresni pobocky ve Frydku-Mistku. Clenstvi v KPV jsem zrusil v lednu 1997: ale o tom
se jesté zminim. Byly to dva argumenty — dvé udalosti — které mne, jako clena KPV
k napsani &lanku privedly a vice méné i piinutily. Jednim - byl kratce pfedtim schva-
leny zakon o protiprdvnosti komunistického reZimu, a druhym - piatné stanovy KPV.

Pfedné jsem poukazal na nedokonalost zakona &, 198/93 Sb., o protipravnosti
komunistického rezimu a o odporu proti nému, zejména jeho § 2, v ném3 se nekon-
krétné a vSeobecné uvédi ze ~Komunistické strana Ceskoslovenska byla organizaci
zloginnou a zavr?eni hodnou obdobné jako dal§i organmizace zaloiené na Jeji
i li, které ve své &innosti smefovaly k potlaovani lidskych prév a demo-
kratického reZimu.” A byla to ona nedokonalost zdkona, kterd mne privedla k otazce —
nKteré fo jsou, ty dal$i organizace... ?* - kroma KSC, na néz se zikon odvoldva, ale
je nejmenuje.

Na poCétku roku 1994 jsem obdrzel od mého kolegy brozurku Ceského svazu
protifasistickych bojovniki (CSPB), s nazvem »FUNKCIONAR« ¢islo 6 - 7, ze dne 20.
Cervence 1969, kierou pro své funkcionéfe vydal Ustiedni vybor CSPB v Praze. Z ni
Isem vybral a ve zminéném &lanku ocitoval nékolik dokumenti, které dokazuji, ze &in-
nost CSPB v roce 1969 byla shodna Stexten odst. 2, § 2 zakona Gis.198/93 Sb.
Konkrétné jsem poukazal na obsah usneseni plenamiho zasedani federalniho vyboru
CSPB, konaného v Praze dne 24 &ervna 1869, a na obsah referatu prvniho misto-
predsedy UV CSPB na plenamim zasedani dne 30.Cervna 1969. Z obou dokument(
jsem v élanku citoval &asti textli, v nich CSPE bezvyhradné uznavé vedouci ilohu KSC
ve spolecnosti a v Narodni fronté viibec, vyjadruje nazor vétsiny odbojaiti, ze tspésny
socialisticky vyvoj a bezpecnost nasich nérodl v budoucnosti jsou mozné jediné
v pevném svazku se SSSR; dale také, Ze konstantami pro &innost CSPB je vedouci Glo-
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ha KSC a koncepce Narodni fronty, kde rovnéZ plati vedouci ioha KSC, zasadné
odmita antisovétismus, pfihlasuje se k divémeé spolupréci se SSSR s dal$imi socia-
listickymi zemémi v duchu postulath  porady Komunistickych a déinickych stran
v Moskve a prohlasuje, ze CSPB ugini vie pro odsouzeni a znideni imperialistickych sil
atd. atd... Pro ilustraci doslovny text 2asti obou dokumentd (kopie) pFiklddam. Hodno-
tic tuto Ginnost podle znéni odst 2, § 2 zak. ¢is. 198/93 Sb., dospél jsem k osobnimu
pPesvédieni, 26 cinnost CSPB, jak je popséna v brozurce *FUNKCIONAR«e &is, 6 - 7.
zasiuhuje misto ihned za KSC ~ organizace zlodinng @ zavrZzenihodnd. Zduraznil jsem
vsak, ze tim nezavrhuji fadové Geny organizace GSPB. zejména ty, kiefi nesouhlasili
s jeho programem, kiefi svlj nesouhlas s nim projevili treba uz jen tim, 3 odmitli
pusobit v jeho (stfednich organech. A uved! jsem, 7e odsuzuji viechny, ktefi zastvali
jakékoli funkce v ustfednim organu CSPB, nebot tim potvrdili e souhias: s proko-
munistickym. zlo&innym, nelegitimnim a zavrzenihodnym programem KSC. Vychazel
jsem z toho, ze kazdy dlen organizace &i politické strany, jiz je fédnym &enem a plati
tlenské prispévky, souhlasi s programem i Ciny, které, ta & ona organizace G politicka
strana, hiasa a realizuje. O to vic to plati, je-ii jsjim placenym zaméstnancem. Tak se
na vec divame u &lend KSC, tak se na véc musime divat v kasdé siluaci., at’ jde pfitom
o kohokotiv,

Az posud jsem v &énku nikoho nejmenoval. Pfedmétem meé kritiky a odsouzeni
byla zejména organizace CSPB jako takova a ieji funkcionadi, ktefi i poté, co Ustfedni
vybor CSPB sviij postoj k okupaci C3R a trvalé sympatie k SSSR zvefejnil ve zminéné
broZurce, ze svych funkei neodesli A Zde musim zdUraznit, e jsem nikoho neoznadil
nazvy jako zradee, darebak, kolaborant, spolupracovnik s bolSeviky, & jinak.

KdyZ jsem se podrobné seznamoval s cheaham brafurky, unoutals PRI oo ot
jmeno. kKiare pro mne, jako Elena KPY, ndco pfedstavovalo. Bylo to jméno .Rudolf Per-
MCKy”, kieré je v brofurce uvedeno dvakrat a vZdy ve spojenl s konkrétni funkci.
Z obsahu broZurky jsem dospal k pfesvédieni, 2e ,Rudolf Pernicky*, ktery je v ni jme-
novan, byl v roce 1968 funkcionafem CSPB. A to ve mné vyvalalo myslenku a pochyb-

konkrétni podminky pro dlenstvi v KPV zakotveny, utkvéio ve mné pfesvédceni, e ona
pochybnost, jakkoli je zéludné, nemize byt redlnd. Uz proto, 2e Gstredi KPV a jeji nejp
vyS&i organy byly s minulosti prvniho pledsedy Rudolfa Pemického obeznameny, jak
s& o tom koneCné zmifiuje | Zora Dvordkové v knize 37 letopisti tretiho odbojes. Nic-
mené s takto ustalenymi pfedstavami jsem se rozhodl k zvefeinéni napadeného clanku,
v pfesvédéeni, 2e je pfecs nemozné, aby predsedou KPV se stal oblan, ktery, podte
platnych stanov, nespifiuje podminky byt jejim &lenem.(?) Jak se pozddji ukazalo,
reakce, kierou vyvolala redakcs Zpravodaje KPV, a bezprostfedné& i Rudolf Pemicky,
mne pfesvédGily, ze moZné je vie.

Otevienym mistem v &anku byl text: LA jak jsem zjistil, v Ustiednim orgénu CSPB
v roce 1969, tedy v dobé, kdy cely demokraticky svét 8 naprosts vétsina obéand nasl
z6me, odsoudili politiku KSC a okupaci CSR bolSevickou armadou, byl Pernicky Rudof,
pracovnik URP a dlen UstPedni rady sdrufeni CSPB.” Nic vic a nic mif, nikde jsem
v souvislosti se jménem _Pemicky Rudo# neuved] e byl funkcion&f A nasledovala
veta: K tomu uZ jen dodévém ze Pemicky Rudolf byl prvnim pfedsedou Konfedsracs
politickych véziiu po listopaty 1989 a 7e od roku 1991 je jejim prvnim ﬁsrn}?rp pfed—_
sedou.” Ve co jsem v souvislosti se jménem _Rudolfa Pernického” a jeho plisobeni
v CSPB v Slanku uved|, jsem opsal z brozurky sFUNKCIONAR &is. 6 - 7, jak vyde uva-
dim. A neni tfeba nijak dokazovat, Ze pokud jde o jeho pfedsednictvi v KPV. jsem
meprozradil 2adné tajemstvi
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Nekréceny text clanku (jeho kopii), jak byl vytistdn v Zasopise sSVEDOMIe & 11/92
piiklddam.

Co obsahuji # uklddaji ,, Stanovy KPV“

Cléinek jsem ukongil Uvahou s textem: .Ve stanovch Konfederace politickych
véznid - § 9 odst. ¥ - Zjistuji, Ze clenem této organizece nemise byt ob&an, ktery by
funkcionéfem organizaci aktivné spoluprecuj’cich s okupaéni mocnosti nebo organizac/
Podporujicich nesnéseniivost nebo nandvist A tak srovnévém, zda &innost CSPB =
fejich funkcionéfy (zejména v mce 1969 s Ppozdeyi) se nesrovnavé s podminkami uve-
denymi v onom § 9 odst. 3., stanov KPV?* Ono Zjisténi jsem udinil pravem jako fadn Y
¢len KPV a vychézel Jsem pfitom ze »Stanov Konfederaces politickych vézil CR« regis-
trovanych na Ministerstvu vnitra CR, s €] VST/1-2824/90-R dne 20.12.1991: zména
stanov s &), VST/1-2824/90-R dne 3.1.1994

Tedy z obsahu téch stanov, v nichz je uvedeno.

§4
1) sledoval dodrzovani zésad Listiny prdv a svobod.
2) sledovat dodrzovani zédsad Vaeobecné deklarace lidskych prav pfijatych dne 10.12
1948 Valnym shromazdénim Spojenyth nérody.
3) vefejné pranyfovat a odsuzovat Jejich nedodrzovani, jek ve sdélovacich prostied-
cich, tak upozoniovat na nedodriovani viadni a parlamentni &initele.

§6
3) KPV haji diisledna procse dobsisevizate spllelenskino | poliickeho Zivota,

4) KPV se bude fidit pfijatym z4konem 0 protikomunistickém odboji, prosazovat jej co
nejduraznéji a uplatfiovat iej pfi jednanich s viadnimi & paramentnimi skupinami,

§9
3) Clenem KPV nemii2e byt obéan, ktery byl funkcionéfem organizaci aktivné spolu-
pracujicich s okupa#ni mocnosti nebo crganizaci podporujicich neanédenlivost nebo
nendvist.
§ 12
Povinnosti &enli KPV
1) Dodriovat stanovy KPV, jednaci a organizacni fad schvaleny Valnou hromadou.
Reakce na text élanku

Zminény Elanek jsem napsal v kvétnu 1994 a Milo Kominek jej uvefeinil v &asopisu
SVEDOMI, &is. 11/1994. Prvni reakce na néj byla ze strany KPV, konkratné redakce &a-
sopisu ZPRAVODAJ KPV. To byl diikaz, e ustled! KPV a jeji organy byly s obsahem
Clanku nalezité sezndmeny, e jeho obsah je pimél k tomu, aby si broZurku »FUNK-
CIONAR« &is. 6 — 7 prostudovaly a texty obou tiskovin, jejich ndvaznost na z.€.198/93
Sb., a na platné stanovy KPV, posoudili. A pokud by shledali, ze jsou mez nimi néjaké
SpoMe a nejasné nazory, mohk pfipad fesit podie § 21 stanov. v kompetenci smircj
komrse. Ano, mohli, ale nebyii povinni. Nicmeéné zvolili jiny postup a zneuzili k tomy
redakci svého casopisu.

Ta, v Cisle 7, z roku 1994, na strané &_ uvelejnila kontroverzni &lanek. v néms sdilf
rozhoféeni FrantiSka Straky z Tvrdonic, pledsedy KPV Breclav Redakes CAsopisU se &
mné m.j. vyjadfila, ze kompenzuji své komplexy(?) nenavistnymi tlanky, ze pi§i ve sty-
lu nékdessich nacistickych protiZidovskych letak((?) a na pokradovani blabclim nes-
mysly... A s védomim, Ze nejlepsi obrana je Utok, vystoupita na obranu Rudolfa Pemic-
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keho a pouila vyrokl, které v mam éldnky nejsou. Obvifiuje mne, #e jsem Rudolfu
Pemickému odeprel generdlskou hodnost, Ze jsem na néj vylif tolik vymyglena &piny
|en proto, aby snad lidé jako jsem 18, pini zioby a nenéavisti se divali na néj jako na
zradce a darebdka, ktery rradil vias! & demokracii. 7 pané Strakova citatu za spolu-
utasti redakce. vyzniva jednoznalny zamar Na jedné strané viemoziné pospinit
Tihelku za to, Ze si vibac dovolil napsat naco ve spojitost se jménem ,Rudolf Pemnic-
Ky", na strané druhé utvoit ,kult gen. Rudolfa Pemického® A na to cha upozomit,
nebot, jak dale uvedu, to v3e je alfou a omegou drama, kterd nemdzeme phirovnat k té
demokraci, o niz snili polit&tl vézni v t&2kych dobach komunistické zviile. Pro& zrovna
redakce muklovského” éasonisu zvolila tanto zpusob .nezavisé® informace, jsem dlou-
ho nepochopil; nicméné pozdéji jsem vie pochopil,

Jak jsem jiz uved|, broZurka »FUNKCIONAR« Gis. 6 - 7 byla dana na znamost Siroké
vergjnosti v cervena roku 1969 tedy v dobé tvrdé normalizace Tém, ktefi tu dobu a
léla potorn prozili, netfeba popi-sovat. co to pio poltické veézné znamenalo. Zviaétni na
tom je vsak jedno: po celou dobu komunistického rezimu. ani po listopadu 1988, af do
zvefeinéni mého Eldnku (kvéten 13994), obsal. broZurky (ani jména v ni uvedena) nebyl
nikomu prott mysli. Nevadil panu Strakovi z Tvrdonic, nevadil redakci »ZPRAVODAJE
KPVe, ani panu Dr.Drobnému a nikomu z istiedi KPV nevadil, a co nejhordi — nevadil
ani zadnému ,Rudolfu Pemickému®, presto, e toto jméno v ni je uvedeno u dvou vyz-

natnych funkei. Pro¢? Pro¢ po celou dobu byl klid a pohoda na dstfedi KPV, i v dusi
Rudclfa Pemického?

Zahada kolem jména _RudoH Pernicky”

Ta spoivé pfedeviim v tom, zda <Rudolf Pemicky”, kiery je uveden v brodurce
»FUNKCIONAR« &is. 6 — 7, byl funkcionarem v CSPB nebo nebyl? Tuto otdzku jsem
velmi zodpovedné soudil a vychazel jsem z (dajl v obsahu braZurky.

Me s = nboa e

0 jsem 2 obsahi bisturky »FUNKCIONAR« Eisio 6 — 7 zjistl

TakZe, co v broZurce »FUNKCIONARe &is, 6 - 7, ve spojitosti se jménem _Rudolf
Pemicky” je uvedeno. Piedeviim je Heba upozomit, Ze brofurka sloudila _Jen pro
vnitin{ potfebu CSPB", tedy pro jeho funkciondfe. jak jiz jeji ndzev to fik4d. O tom
nemizZe byt neymensich pochyb. Brozurky vydalo . Kultumé vychovné oddéleni sekre-
taniatu UV CSPB Praha”; byla to tiskovina komunistick4, jako viechny dalg&i &isla
této broZurky pozdéji vydana. A cov ni konkrétné nalezneme?

Na strané 7 — bod .10 - tento text .0V (SPB schvalufe typovy organizaéni Fad
Sdruten!. Ustavuje Ustedni rady Sdruzeni a schvaluje jejich sloZenl* Takze ustavuis”
8 . schvalue” funkcionare!
Na strané 8 - ad c) — text: USTREDNI RADY SDRUZEN| ~ Sdruzeni zahranicnich vOjakL
|- 21l. odboje: Clenové: pofadi 13. Pemicky Rudolf, Suchdo! ZV — z&pad vychod.
(pofadi 37 Lomsky Bohumil, gen., Praha ZV — vychod
ad d) - text: STALE KOMISE Uv CSPB - 7. Rehabilitacn/ komise CSP8:
Sakratar komise: Pemnicky Rudolf, pracovnik URP.
Na strankach 27, 28 - Postaven! Sdrufenf ve Svazu, Z textu (strana 28) zji&t'u), . Fe
postaven|, pravomoc a odpovédnost Sdruen! je odvozena z postaveni, pravomoci a
odpoveédnosti voleného Svazového orgénu.. ", dale ... 7e dinnost orgénu SdruZen! mu-
si byt v souhlase se zaméry volenych orgénts k pozadavkom, névrhom a n&metom,
kterg organy Sdrufeni pledilédaji valenym omgdnim CSP8 na pfisiuvémych Grovaicn, a
Ze teprve se souhlasem téchio volenych orgfng mohou Sdruzen! své navrhy a8 ndméty
reailzovat *
Na strané 28 — Stalé komise UV CSPB — se mj. uvadi. ,Pledsednictve soudi e &in-
nost téchio komsi musi byt zajisténa kvalifikovanymi funkelonafi, schopnymi na pu-
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dé tohoto aktivu Svazu phipravovat pro jednéni voleného orgénu stanoviska, vycha-
zejicl ze sjezdovych usnesen/ *

VSechny stranky brozurky sFUNKCIONAR« &islo 6 — 7 (kopie) pfikladam k této
uvarze,

Z toho, co je vySe uvedeno, jsem vychazel, nebot to mé presvaddilo, Ze ,Rudolf
Pemicky”, jak je v brozurce uveden, funkcion4dfem CSPB byl a jako takovy souhlasil
s jeho Ginnosti v dobé vydani brozurky &. 6 — 7. Kazdy z nas dfive narozenych vi, ze.
Svaz protifasistickych bojovnik(i (v r.1969) byl organizaci politickou, jako treba KSC,
ROH, Svaz pfatel SSSR a dalsi. Tyto organizace nevykonavaly zadnou produktivni &n-
nost, zabyvaly se vyhradné ideologicko-politickou &nnosti. zaméfenou na propagaci
KSC a SSSR. Na funkce v nich byli osoby navrhovény , provéfovany a schvalo-

vany; tyto osoby se tak staly funkciondf. Af se to komu 1ibi nebo ne, tak to bylo, tak
Jsme toho byli svédky.

Reakce Ing. Rudoifa Pernického, genmjr.v.v.

AZ najednou vie zaalo, jako kdyZ zahfmi. Slovaci maji jedno krasné pfislovi:
. Trafend hus zagagéd" Zahimélo, i_hus zagagala®!

Dne 10.4.1995 byla Méstskému soudu v Praze doruéena 3aloba na ochranu osob-
nosti. Zalobcem je Ing.Rudolf Pernicky, genmjr.v.v., a Zalovanym Milo Kominek, vyda-
vatel Casopisu .Svédomi®, Cely text Zaloby (kopii) prikiadam. Rudolf Pemicky tim potvr-
dil. Ze to je on osobné, jehoz jménd je v brozurce CSPB i v napadeném &anku uve-
deno.

V uvodu zaloby pan Pemicky uvadi, 3e Stanisiav Stransky dne 1.11.1994 zasla|
Runfederaci politickych vézii dopis, v némz nepravdivymi vyroky hrub& poskodil jeho
éeat;akonbéamamm,Am.mmmummmmzﬂdajﬁ
zvefgjnénych® Milo Kominkem. Déva tak do pfimé souvislosti dopis Stanislava Stran-
ského s textem &anku Kferé fo jsou, ty dal$! organizace...?", v jghoZ kopii, kterou
obdrzel v dopise, jsou (idajné dodatky psané pérem a psacim strojem. O jaky dopis $lo
a jaké dodatky byly v kopii u€inény, M.Kominek nevi, nebot nikdo, ani soud mu J=
nepredioZil. Onen dopis s Gdajnymi dodatky dosud neznam ani ja. A je zde prvni dilkaz
toho, pro€ redakce ZPRAVODAJE KPV zvefejnila ,rozhofden/* pana Frantiska Straky
Z Tvrdonic. Byla to predem pfipravena «Piihravka na smeé", kterou pan Pernicky pouzil
k .zdlvodnéni”™ Gdajného podkazeni jeho cti a povésti, jak se o tom dale zminim.

Zaloba je textové velice obsahla; obnasi celkem osm stran, a kromé pravnickych
formalit o tom, kdo je Zalobce a kdo Zalovany, dlouhého seznamu pfiloh a névrhu
rozsudku (dohromady dvé stranky), tvofi vycet Zalobcovych zésiuh nejdel&i &st textu
zaloby - bezmala étyfi stranky. Zde je namisté uvést, ze (Zalobce) Rudolf Pemicky
absolvoval v roce 1938 Vojenskou skademii v Hranicich na Moravé; byl aktivnim
dustojnikem &sl. armady, jeho Ukast v .odboji za druhé svéiové valkky, byla, tsk fedeno
jeho profesni povinnosti, stvrzena pfisahou. Nebo se snad mylim?

V zalobé (strana 3) Rudolf Pernicky uvadi jednu ze svych zasluh: Patfil jsem ke
skupingé Gcastnikd és.armédy z druhé svét valky, vétiinou odsouzenych v 50 létech,
ktefl se obCas schazeli za trvalého z&imu a sledovéni SIB.* A déle (tamtéZ uvedeno), ze
~Jednim z clid aktivu bylo vznést vefejné pozadavek, aby Ant.Novolny se vzdal i funkce
prezidenta a novym prezidentem byl zvolen gen.L.Svoboda.” Obé konstatovan| jsou
natolik vymluvna, ze k nim staéi jen pfidat otazku, na kierou si odpovi kazdy politicky
vézen. To se opravdu dalo schazet a jednat o odvolani Antonina Novotného {prvniho
tajemnika KSC), a za trvalého zajmu a sledovani S1B8? Totés plati o vefejném pozadav-
ku, aby prezidentem byl Ludvik Svoboda, kdyZ jiz vté dobé bylo znamo, ze byl
agentem KGB? Proc Ludvik Svoboda, ktery v dnorovych dnech r.1948 zradil, a pfi
organizovaném masakru distojnického sboru migel? Jemu? vrazda generala Piky ne-
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nestéla anizanafamﬂlnivétu?mﬁapanw,mbywnﬂ; ésl. armady,
nevedél? Anebo védal a s tim souhlasil? Jak si to vSe mé nazkompromitovany politicky
vézen vysvellit? \

Pokud jde o divod Zaloby, generdl Rudol Pericky uvedl (citace). .T & jsem Gle-
nem UV Ceského svazu bojovnili za svobodu (pozndmka.: organizace, kierd po
zaniku CSPB sdruZuje prishuniky 2odboje), Slenem vyboru Cs.obcs legionéiské a
pledsedou Nadace Es.legii. Mém mnoho piatel v zahrani®i. Vzhledem k témto okol-
mmmmfmmmmmmawwmmg kterd byly
uvefsinény v disledku protiprévniho jednéni Zalovanym, a kferd ohirofuji mofi hodno-
vémost u neinformovanych obdani a Senl organizacl, fichi jsem také clenem”.(konec
dtane}Kde.uhﬂhﬂaiak,jehnhndﬂwirmstbyhm1 neni naprosto Zadny Gdaj,
samozfejmé kromé pana Straky z Tvrdonic. A jako satisfakci navrhi, aby soud vydal
tenfo rozsudek (citace): Zalovany (Milo Kominek) je povinen v éasopisu ,Svédomi™
uvereinit futo omluvu: ,Omilouvém se penu RudoMu Pemickému zs uvefeinéni
nepravdivého Udaje o tom, Ze byl v roce 1969 funkciondfem dstfedniho orgénu CSPB a
Ze tim potvrdil, ze souhiasl s okupacl/ CSSR a s prokomunistickym a tedy se zioinnym
nelegitimnim a zavrZenihodnym programem komunistické strany Ceskoslovenska®.
Zalovany (Milo Kominek) je povinen na nahradu nemajetkové Ujmy zapiatit Zzalobci
300.000,- K& do tif dni od pravni moci rozsudku. (konec ciaca) )

V Zalobé Rudolf Pemicky uved|, 2e se stal pracovnikem, tedy zaméstnancem URP.
Zora Dvofakova v knize »Z letopisti tfetiho odboje« na strand 118 uvadi, 2e .. .af
v roca 1968 se stal vedoucim skladu a nakonec zeméstnancem Svazu protifasistickych
bojovnikii*, a jeko dokumentu k tomu (i k jinému) poudita scéndie rozhiasového poradu
Csudy, vypiavéni gererdia ing. Rudotia Pemického, vysildno 21 kvétna 1991, Audio-
studio, Ustiedi KPV Praha. Takzs v roce 1869, kdy byta vydéna zminénd broZurka, byl
zaméstnancem CSPB.



