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zastoupeny predsedou Janem Sinaglem

Véazeny pane piedsedo,

Vrchnimu statnimu zastupitelstvi v Praze bylo k rukam JUDr. Lenky Bradacové, Ph.D.,
doruceno Vase podani ze dne 28. 2. 2019, oznacené jako zadost o vykon dohledu. Vyslovil
jste v ném nesouhlas s vyrozuménim ze dne 26. 2. 2019, zaslanym Vam statnim zastupcem
Méstského statniho zastupitelstvi v Praze, Mgr. Janem Polaneckym. Podle VaSeho néazoru
Policie CR nema vili vySetfovat a stitni zastupce dozorovat ziejmé okradeni statu
o cca 300 miliond korun. Jste pfesvédcen, ze vSe probéhlo podle nasledujiciho scénare.
Né&kdo vynesl informaci z utajeného zasedani vlady CR, Ze na drazbu budovy THEMOS
d4 vlada 400 miliont korun, pfihazovaci dotdhli konecnou ¢éastku pravé na tuto hranici.
Ze zvukového zaznamu lze zjistit, kdo konkrétné piihazoval, koho zastupoval a jaky majetek
tato osoba ma. Jde podle Vas zfejmé o jednotlivce & firmy napojené na CSSD, které se
s koneénym vydrazitelem o &astku 300 milionti korun podélili. Zadate zdejsi statni
zastupitelstvi, aby tuto drazbu provéfilo s moznym podezienim trestného ¢inu zlo¢inného
spolceni.

Toto podani jsem s ohledem na jeho obsah vyhodnotil jako podnét k vykonu instan¢niho
dohledu podle § 12d zak. ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdé&jsich
ptedpist, nad postupem statniho zastupce Méstského statniho zastupitelstvi v Praze v jeho
véci sp. zn. 1 KZN 176/2018.

S ohledem na uplatnéné namitky jsem si od Méstského statniho zastupitelstvi v Praze vyZadal
obsah jejich dozorového spisu sp. zn. 1 KZN 176/2018 spole¢né s originalem provéfovaciho
spisu Policie CR, KRP hlavniho mésta Prahy, SKPV, OHK, 6. oddéleni v Praze
¢ j. KRPA-60437-23/TC-2018-000096-KU. K diivodnosti podnétu k vykonu dohledu
dozorovy statni zéastupce uvedl, Ze usneseni policejniho organu o odloZeni véci povazuje
za akceptovatelné.

Po ptfezkouméni ptedlozeného spisového materidlu jsem nucen konstatovat, zZe usneseni
policejniho organu o odlozeni véci je minimalné predCasné, nebot’ proveétovani je netplné
a opatiené podklady a vysvétleni zatim neodivodiuji zavér, Ze se ve véci nejednd o podezieni
z trestného Cinu. RovnéZ odivodnéni tohoto postupu je zcela neodpovidajici. S ohledem
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na tyto skuteCnosti jsem proto dozorovému statnimu zastupci ulozil zavazny pokyn uinit
opatfeni k pokra¢ovani v provétrovani a k fadnému objasnéni véci.

Vazeny pane predsedo, i kdyz jsem Vas podnét shledal divodnym, jsem nucen Vés i piesto
zaroven poucit o tom, ze piipadné dalsi obsahové shodné podnéty jiz nebudou s ohledem
na ustanoveni § 1 odst. 4 vyhlaSky €. 23/1994 Sb., o jednacim tadu statniho zastupitelstvi,
ziizeni pobocek nékterych statnich zastupitelstvi a podrobnostech o ukonech provadénych
pravnimi cekateli, ve znéni pozd¢jSich piedpist, prezkoumavany a o pfijeti takovychto
podnétii nebudete ani vyrozumivan.

S pozdravem

JUDr. Peter Pjescak v. r.
statni zastupce
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